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ABSTRACT 

The aim of this study is to identify the cultural ecosystem service values of the Khyargas Lake ecosystem, evaluate 

its potential for providing cultural services, and develop a spatial distribution map of these services. Cultural 

ecosystem services refer to the non-material benefits that humans derive from ecosystems through experiences 

that enhance mental and physical well-being and satisfaction. The study employed a combination of methods, 

including rapid field assessment surveys of water and wetland ecosystem services, matrix analysis, photo 

interpretation, and kernel density estimation. The survey results revealed that seven out of the ten cultural 

ecosystem service types were identified within the study area. When ranked by importance, recreation and tourism, 

landscape aesthetics, and cultural heritage services were among the top three. Based on the matrix analysis used 

to assess the natural capacity to provide cultural ecosystem services, 41.0% of the study area was classified as 

having high capacity, 24.2% as moderate, 23.7% as low, and 11.1% as very low capacity. Kernel density analysis 

indicated that areas with high demand for cultural ecosystem services are primarily concentrated along the 

northern, southeastern, and western shores of Khyargas Lake. These areas contribute significantly to the overall 

value of cultural ecosystem services by supporting activities such as fishing, swimming, boating, lakeside walking, 

sunbathing, spa treatments, and therapeutic mud applications. The results of this study provide a scientific basis 

for improving land-use planning and promoting the sustainable development of tourism, as well as for ensuring 

the efficient and balanced utilization of natural resources. 
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ХУРААНГУЙ 

Энэхүү судалгаа нь Хяргас нуурын экосистемийн соёлын үйлчилгээний үнэт зүйлийг тодорхойлж, соёлын 

үйлчилгээний чадавхыг үнэлэх, орон зайн тархалтын зураглал боловсруулах зорилготой. Экосистемийн 

соёлын үйлчилгээ нь хүн төрөлхтөн оюун санааны болон бие махбодын тайвшрал, сэтгэл ханамжийг 

мэдрэх замаар экосистемээс хүртэх материаллаг бус үр өгөөжийг илэрхийлдэг. Тус судалгаанд ус, 

намгархаг газрын экосистемийн үйлчилгээний түргэвчилсэн үнэлгээний асуулгын арга, матрицын 

шинжилгээний арга, фото зураглалын дүн шинжилгээний арга, кернелийн нягтшил тооцоолох аргуудыг 

хослуулан ашигласан. Асуулга судалгааны үр дүнгээр соёлын үйлчилгээний 10 хэлбэрээс 7 хэлбэр нь тус 

судалгааны талбайд тодорхойлогдсон бөгөөд эдгээрийг ач холбогдлоор нь эрэмбэлэхэд амралт-аялал 

жуулчлал, ландшафтын гоо зүй, соёлын өвийн үйлчилгээнүүд нь эхний гуравт багтаж байна. 

Экосистемийн соёлын үйлчилгээ үзүүлэх байгалийн чадавхыг илрүүлэх матрицын шинжилгээгээр нийт 

судалгааны талбайн 41.0% нь өндөр, 24.2% нь дунд, 23.7% нь сул, 11.1% нь маш сул чадавхтай гэж 

үнэлэгдсэн. Кернелийн нягтшилын шинжилгээгээр экосистемийн соёлын үйлчилгээний эрэлт өндөртэй 

байршил нь Хяргас нуурын хойд, зүүн урд болон баруун эргийн дагуу төвлөрч байв. Эдгээр газрууд нь 

загасчлал, усан сэлэлт, завиар аялах, нуурын эргийн дагуу алхах, наран шарлаг, рашаан сувилал, шавар 

эмчилгээ зэрэг үйлчилгээ үзүүлэх замаар соёлын экосистемийн үйлчилгээний үнэ цэнийг нэмэгдүүлэхэд 

хувь нэмрээ оруулж байна. Тус судалгааны үр дүн нь байгалийн нөөцийн зохистой ашиглалт, тогтвортой 

аялал жуулчлалд чиглэсэн төлөвлөлтийг боловсронгуй болгоход суурь материал болж ашиглагдах 

боломжтой юм.  

Түлхүүр үг: Экосистемийн соёлын үйлчилгээ, Хяргас нуур, Материаллаг бус үр өгөөж

1. ОРШИЛ 

Экосистемийн соёлын үйлчилгээ нь хүн 

төрөлхтөн оюун санаа болон бие махбодын 

тайвшралыг мэдрэх замаар экосистемээс хүртэж 

байгаа материаллаг бус үр өгөөж юм [1]. Нэгдсэн 

Үндэсний Байгууллага (НҮБ)-ын дэмжлэгтэйгээр 

2005 онд хэвлэгдсэн “Мянганы экосистемийн 

үнэлгээний” тайланд экосистемийн соёлын 

үйлчилгээний хэлбэрүүдийг дараах 10 ангиллын 

хүрээнд авч үзсэн байдаг [2], [3]. 

1. Соёлын өвийн үнэт зүйлс (cultural heritage 

values) 

2. Соёлын олон янз байдал (cultural diversity) 

3. Оюун санааны болон шашны үнэт зүйлс 

(spiritual and religious values) 

4. Мэдлэг, ойлголтын системүүд (knowledge 

systems) 
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5. Боловсрол, хүмүүжлийн үнэт зүйлс 

(educational values) 

6. Урам зориг авах боломж (inspiration) 

7. Гоо зүйн үнэт зүйлс (аesthetic values) 

8. Нийгмийн харилцаа (social relations) 

9. Тав тухтай мэдрэмж төрүүлэх газар (sense 

of place) 

10. Рекреаци ба эко-аялал жуулчлал 

(recreation and ecotourism) 

Эдгээр ангиллууд нь шашин шүтлэг, зан 

заншил, түүхэн өв, байгалийн өвөрмөц тогтоц 

бүхий газар нутгийн ач холбогдлыг тусгасан 

бөгөөд, экосистемийн соёлын үйлчилгээ нь 

хүмүүст сэтгэл ханамж, урам зориг, оюун санааны 

тайтгарлыг олгох чухал эх үүсвэр болдгийг 

илтгэнэ. Түүнчлэн байгалийн үзэсгэлэнт газрууд 

тэнд байгаа ус, ургамал, амьтны баялагт 

тулгуурлан сурч боловсрох, судлан шинжлэх, 

амрах, чөлөөт цагаа зөв өнгөрөөх бүх боломж энэ 

үйлчилгээнд хамаарна [4]. 

Сүүлийн жилүүдэд манай оронд аялал 

жуулчлалыг эдийн засгийн тэргүүлэх чиглэл 

болгон хөгжүүлэх бодлого хэрэгжиж, томоохон 

нууруудад түшиглэсэн аялал жуулчлалын үйл 

ажиллагааны хүрээ өргөжиж, нөөц ашиглалт өсөх 

хандлагатай байна. Ялангуяа манай улсын 

хөгжилд тодорхой эерэг нөлөө үзүүлэхүйц 

рекреаци-аялал жуулчлалын нөөцтэй нууруудын 

аялал жуулчлалын үйл ажиллагааг дэмжихэд 

экосистемийн даацад тохирсон төлөвлөлт, төрийн 

нэгдсэн бодлого шаардлагатай бөгөөд энэ нь 

“зэрлэг жуулчлал”-ыг багасгаж байгалийг 

зохистой ашиглах, хамгаалахад дэмжлэг үзүүлнэ. 

Эдгээр нөхцөл байдлыг харгалзан үзэж бид 

сүүлийн жилүүдэд жуулчдын сонирхлыг ихээхэн 

татаж буй манай орны баруун хязгаарт орших 

Хяргас нуурыг судалгааны талбайгаар (Зураг 1) 

сонгосон. Судалгааны хүрээнд экосистемийн 

соёлын үйлчилгээний үнэ цэнийг тодорхойлох, 

соёлын үйлчилгээний чадавхыг үнэлэх, орон зайн 

тархалтын зураглал боловсруулахыг зорьсон. 

Зорилгийнхоо хүрээнд дараах зорилтуудыг 

дэвшүүлсэн. 

 Хяргас нуурын экосистемийн онцлог, ус 

болон намгархаг газрын нөөцийг судалж, 

түүний соёлын ач холбогдол (жуулчлал, 

амралт, гоо зүйн үнэ цэнэ, сэтгэл зүйн сайн 

сайхан байдалд үзүүлэх нөлөө гэх мэт)-ыг 

тодорхойлох; 

 Хүн ба байгаль орчны харилцаанд суурилан 

Хяргас нуурын экосистемээс хүн амд үзүүлж 

буй сэтгэл зүй, боловсрол, гоо зүй, амралт, 

уламжлал, соёлын үнэт зүйл зэрэг биет бус 

үйлчилгээний хэмжээг үнэлэх; 

 Соёлын экосистемийн үйлчилгээний 

боломжит бүсүүдийг тодорхойлж, орон зайн 

тархалтын зураг (spatial distribution map) 

боловсруулах замаар тухайн бүс нутгийн 

хөгжлийн төлөвлөлт, байгаль хамгааллын 

менежментэд ашиглах боломжийг бүрдүүлэх; 

Судалгаанд асуулга судалгааны арга, матрицын 

шинжилгээ, фото зургийн дүн шинжилгээний арга, 

болон кернелийн нягтшилыг тооцох (kernel density 

estimation) зэрэг олон талт аргуудыг ашиглан, 

экосистемийн соёлын үйлчилгээний чанарын 

болон тоон үнэлгээг нэгтгэн гаргах. 

Ингэснээр Хяргас нуурын экосистем нь зөвхөн 

байгалийн нөөцийн төдийгүй соёл, амралт, 

жуулчлалын үнэ цэнэ бүхий экосистемийн чухал 

хэсэг болохыг нотолж, түүний тогтвортой 

ашиглалт ба хамгааллын бодлого боловсруулахад 

шинжлэх ухааны үндэслэл болох юм. 

2. СУДАЛГААНЫ АРГА ЗҮЙ 

Хяргас нуурын экосистемийн соёлын 

үйлчилгээний үнэлгээг үнэт зүйлийг илрүүлэх, 

зураглах 2 түвшинд авч үзсэн. Экосистемийн 

соёлын үйлчилгээний үнэт зүйлийг илрүүлэхэд 

асуулга судалгааны, матрицын болон фото 

зургийн шинжилгээний, кернелийн нягтшилын 

тооцох гэсэн 4 аргыг ашигласан. 

 

Зураг 1. Судалгааны талбайн байршил 

2.1. Асуулга судалгааны арга 
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Экосистемийн соёлын үйлчилгээний үнэт зүйл 

түүний үнэ цэнийг илүү нарийвчлалтай үнэн зөв 

тодорхойлох мэдээллийг олж авахад хээрийн 

судалгааны явцад санал асуулгын аргыг өргөн 

ашигладаг [5]-[10] бөгөөд үүнд орон нутгийн 

иргэдийг түлхүү оролцуулахыг илүүд үздэг [11]-

[21]. Энэ нь экосистемийн соёлын үйлчилгээ 

түүний үнэ цэнийг тодорхойлох боломж болон 

эрэлт хэрэгцээ хоорондын уялдаа холбоог 

илрүүлэх, цаашлаад тухайн бүс нутгийн 

экосистемийн соёлын үйлчилгээний боломжит 

нөөц нь ямар байна, тэр нь хүмүүсийн сайн сайхан 

байдалд ямар ашиг тус үзүүлэх боломжтой, 

түүнийг хэрхэн үнэлэх талаарх ойлголтыг 

нэмэгдүүлэхэд ихээхэн чухал байдаг. 

Тус судалгаанд “Ус, намгархаг газрын 

экосистемийн үйлчилгээний түргэвчилсэн үнэлгээ 

(УНГЭҮТҮ)”-нд тусгагдсан хээрийн судалгааны 

үнэлгээний аргыг ашигласан [22]. Хээрийн 

судалгааны үнэлгээг хийхээс өмнө нутгийн 

иргэдийн мэдлэгт тулгуурлан тухайн газрын 

соёлын үйлчилгээний бүрэн жагсаалтыг 

боловсруулах хэрэгцээ шаардлага үүссэн бөгөөд 

үүнд УНГЭҮТҮ-д тусгагдсан жишиг асуултуудыг 

судалгааны сурвалж материал болгон ашигласан. 

Онооны системийг тодорхойлох аргачлал 

Экосистемийн соёлын үйлчилгээний төрөл тус 

бүрийн ач холбогдлын түвшнийг тухайн газар 

нутгийн онцлогт тохируулан үнэлэхэд “Ус, 

намгархаг газрын экосистемийн үйлчилгээний 

түргэвчилсэн үнэлгээ”-нд тусгагдсан онооны 

системийг тодорхойлох аргыг ашигласан [22]. 

Экосистемийн соёлын үйлчилгээний хэлбэр тус 

бүрийн ач холбогдлыг үнэлэхдээ 0-5 оноог 

ашигласан (Хүснэгт 1). Энэ аргачлалаар үнэлгээ 

хийхэд 2 хүчин зүйлийг харгалзан үзэж цаашид 

ашиглах онооны системийг сонгосон [22]. Үүнд: 

 Нэгдүгээрт, тухайн үйлчилгээний үзүүлж 

буй үр өгөөжийг бодитоор хүртдэг 

хүмүүсийн тоог харгалзан үзсэн. 

 Хоёрдугаарт, уг үйлчилгээ нь тухайн 

газрын экологийн хэв шинжийн чухал 

бүрэлдэхүүн мөн эсэхийг харгалзан үзсэн. 

Хүснэгт 1. Экосистемийн соёлын үйлчилгээний ач холбогдлыг үнэлэх аргазүй [23]. 

Oноо (0-5) Ач холбогдлын түвшин Үндэслэл 

5 Өндөр ач холбогдолтой эерэг нөлөөтэй 

Тухайн газар нь ач холбогдол бүхий олон үйлчилгээ 

үзүүлдэг; 

Үр өгөөж хүртэгчдийн тоо олон; 

4 Ач холбогдолтой эерэг нөлөөтэй 

Тухайн газар нь ганц нэг ач холбогдол бүхий үйлчилгээ 

үзүүлдэг; 

Үр өгөөж хүртэгчдийн тоо хязгаарлагдмал; 

3 Маш бага хэмжээний эерэг нөлөөтэй 

Тухайн газар нь ач холбогдол бүхий үйлчилгээ 

үзүүлдэггүй; 

Үр өгөөж болон түүнийг хүртэгч байхгүй;  

2 Сөрөг нөлөөтэй Алдагдал хүлээгчийн тоо хязгаарлагдмал байх; 

1 Их хэмжээний сөрөг нөлөөтэй Алдагдал хүлээгчийн тоо олон; 

0 Мэдээлэл хангалтгүй Нэмэлт баримт, нотолгоо шаардлагатай; 

2.2. Экосистемийн соёлын үйлчилгээний 

зураглалын аргазүй 

2.2.1 Матрицад суурилсан дүн шинжилгээний 

аргачлал 

Матрицад суурилсан аргыг экосистемийн 

соёлын үйлчилгээний эрэлт, хэрэгцээг зураглах 

хурдан бөгөөд харьцангуй хялбар арга болгон 

ашиглаж болно. Тус аргыг ашиглаж зураглал 

үйлдэхэд газрын бүрхэвчийн мэдээлэл эсвэл ижил 

төстэй нэг мэдээллийн багц хангалттай. Газрын 

бүрхэвчийн төрөл тус бүрээс үзүүлэх 

экосистемийн соёлын үйлчилгээг үнэлж 

тэдгээрийг нэгтгэх замаар нэгдсэн оноог гаргана. 

Ингэхдээ тухайн газар, орон нутагт амьдардаг 

оршин суугчдаас экосистемийн соёлын 

үйлчилгээний хувьд газрын бүрхэвчийн ангиллууд 

хэр чухал болохыг хээрийн судалгааны явцад 

асуулга судалгаагаар тодруулж, ямар ангиллын 

газрын бүрхэвч эрэлт, хэрэгцээ ихтэй байгааг 

тодорхойлж оноогоор үнэлнэ. Өгөгдсөн онооны 

дисперс болон медианыг тооцоолох статистик 

үйлдлүүдийн төрөл тус бүрээс үзүүлж матриц 

үүсгэнэ. Матрицын тоон үзүүлэлтийг газарзүйн 

мэдээллийн вектор өгөгдөлд шилжүүлж газрын 
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бүрхэвчийн ангилалтай нэгтгэн экосистемийн 

соёлын үйлчилгээний чадавхын зураглалыг 

боловсруулах боломжтой [23]. 

2.2.2 Фото зургийн дүн шинжилгээний аргачлал 

Соёлын үйл ажиллагаатай холбоотой орон зайн 

хувьд тодорхой мэдээлэлд хандах боломж 

хязгаарлагдмал байдаг. Гэсэн хэдий ч нутаг 

дэвсгэрийн төлөвлөлтөд экосистемийн соёлын 

үнэт зүйлс тэр дундаа ландшафтын гоо зүй болон 

соёлын өвд татагдах жуулчдын таамагласан тоог 

тусгах хэрэгцээ шаардлага улам бүр нэмэгдэж 

байна. Төлөөлөл болгон сонгосон талбайн 

өгөгдлийг цуглуулахад өртөг өндрөөс гадна цаг 

хугацаа их шаарддаг тул экосистемийн соёлын 

үйлчилгээг орон зайн хувьд хэрхэн тодорхойлж, 

хэрхэн зураглах асуудал тодорхойгүй байсаар 

ирсэн. Үүнийг шийдэх нэг шинэ арга нь 

“crowdsourcing” буюу эх үүсвэрийг цуглуулах 

аргыг ашиглах явдал байсан. Саяхныг хүртэл, 

хэрэглэгчийн үүсгэсэн контентууд нь газарзүйн 

өөр өөр байршилд суурилсан программуудаас сайн 

дурынхан авсан газарзүйн мэдээллийг ашиглаж 

байсан. Тэгвэл, олонд танигдсан сошиал медиа 

платформ дээр зураг байршуулах хурд 

нэмэгдсэнээр олон тооны ажиглагчдад 

тулгуурласан зураглалын шинэ парадигмыг бий 

болгох боломжийг санал болгож эхэлсэн байна.  

Сүүлийн үеийн судалгаанд тухайн газрын 

талаарх төсөөллийг илүү нарийвчилж судлахын 

тулд платформоос авсан  газарзүйн (байрзүйн) 

холболттой (geo-located) гэрэл зургуудыг ашиглаж 

байна. Энэ нь жуулчдын байршилд тулгуурласан 

эмпирик аргачлалыг санал болгож улмаар гэрэл 

зураг авах газраар дамжуулан жуулчдыг татдаг. 

Энэхүү арга нь тухайн сайт дээр ашиг хүртэгчид 

байгаа эсэхийг шууд шинжлэх боломжийг нээж 

улмаар бодит үйлчилгээ үзүүлэх баталгаа болж 

өгдөг. Фото зургийн шинжилгээг тухайн гэрэл 

зургийн контекст, гэрэл зургийн нягтрал, 

байршлын нарийвчлал зэргээс хамааран орон зайн 

янз бүрийн масштабаар хийж болно. Тиймээс 

тухайн үйлчилгээний эцсийн үр дүнгийн зураг нь 

оролцогч талууд болон бодлого боловсруулагчдад 

хангалттай мэдээлэл өгөх боломжтой. 

2.2.3 Кернел (бөөгнөрөл)-ийн нягтшилыг тооцох 

аргачлал 

Экосистемийн соёлын үйлчилгээтэй холбоотой 

сонирхсон цэгүүд (point of interest)-д зургийн 

растер давхарга үүсгэхэд санамсаргүй 

хэмжигдэхүүний магадлалын нягтшилын 

функцийг тооцоолох Kernel Density Estimation 

(KDE) аргыг ашигласан. Энэ нь статистикт 

хэрэглэгддэг параметрийн бус арга бөгөөд 

газарзүйн объектын орон зайн кластерийн шинж 

чанарыг тодорхойлдог хэрэгсэл юм [24]. 

         𝑓(𝑥) =
1

𝑛ℎ
∑ 𝑘(

𝑥−𝑥𝑗

ℎ
)ℎ

𝑗=1      (1) 

𝑓(𝑥)  нь х-ийн kернелийн нягтшилын утга, 𝑘(
𝑥−𝑥𝑗

ℎ
) 

нь kернелийн функц, h- хайлтын радиус, x нь нь 

үнэлгээний цэгээс түүврийн xj хүртэлх зай. 

3. ҮР ДҮН 

3.1. Асуулга судалгааны үр дүн 

Экосистемийн соёлын үйлчилгээний үнэт 

зүйлсийг илрүүлэх асуулга судалгааны үр дүнгээс 

харахад Хяргас нуурын судалгааны талбайн 

хэмжээнд дараах экосистемийн соёлын 

үйлчилгээнүүд онцгой анхаарал татаж байна. 

Үүнд: 

Cоёлын өвийн үнэт зүйлс: Cоёлын өв тэр 

дундаа түүх, археологийн хувьд нэн чухал 

холбогдолтой олдворууд бидний судалгаа явуулж 

буй Хяргас нуурын байгалийн цогцолборт газрын 

орчны бүсэд бүртгэгдээгүй хэдий ч хил залгаа 

орших Хяргас сумын Баян гол, Байцаан голын 

бэлчир, Буганы буур, Нийчийн ам, Овгор 

хэрэгсүүр, Оцон хад, Талын булаг, Хаг Хөшөөт, 

Цүнхэлийн суг, Цагаанхайрхан сумын Хөшөөтийн 

Хяр, Мухарын ам, Шодонгийн хормой, Билүүтийн 

ам, Наранбулаг сумын Жаажаагийн хөтөл, 

Халхайтын Дэрх, Хорхойтын зааг, Цоморхойн 

худаг, Бургастай, Малчин сумын нутагт Хар 

Хөшөөтийн зоо, Улаан Дэлийн нуруу зэрэг 

газруудаас 20 гаруй хүн чулуун хөшөө дурсгалыг 

үзэх боломжтой.  

Амралт, эко-аялал жуулчлал: Амралт, аялал 

жуулчлалын нөөц нь ихэвчлэн Хяргас нуурын 

хойд эрэг буюу Хар Тэрмисийн рашааны орчимд, 

зүүн урд эрэг буюу Хэцүү Хад болон баруун 

нуурын эргийн дагуу байх бөгөөд энд загасчлал, 

усан сэлэлт, завиар аялах, нуурын эргийн дагуу 

алхах, наран шарлаг, рашаан сувилал, шавар 

эмчилгээ зэрэг үйлчилгээг багтаасан амралт, 

аяллын ач холбогдолтой 15 жуулчны бааз, 

амралтын газар, гэр буудал, 4 эко отог, 4 отоглох 

газруудад амралт, аялал жуулчлалын үйл 

ажиллагаа явагдаж байна. 

Гоо зүйн үнэт зүйлс: Энд гоо зүйн үнэт зүйлсэд 

хамаарах Хяргас нуур түүнийг хүрээлэх Нарийн, 

Могойн, Чацарганы зэрэг эргийн шугамууд, Хан-

Хөхийн нурууны өвөр бэлээс буусан Тогтохын 

шил, Хэцүү хад, Хяргас нуурын баруун урд 
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хөвөөнд орших Таваг Чулууны булаг, нуурын 

баруун хойд хэсэгт орших Чоно Долоохын булаг, 

зүүн хойд хэсэгт Могойн булаг, нуурын хойд 

хэсэгт байрлах Хар Тэрмисийн хүхэрлэг рашаан, 

Хяргас-Айраг нуурын хоолой, Айраг нуур, Их 

нууруудын хотгор зэрэг байгалийн үзэмж төгс 

бүрдсэн үзэсгэлэнт газруудаар аялаж болно.  

3.2. Зураглалын судалгааны үр дүн 

3.2.1. Матрицын дүн шинжилгээний үр дүн 

Экосистемийн соёлын үйлчилгээний чадавхыг 

үнэлэхэд газар ашиглалт-газрын бүрхэвчийн 

зургийг матрицын аргатай хослуулан ашигласан. 

Газар ашиглалт-газрын бүрхэвчийн орон зайн 

тархалтын зургуудыг боловсруулсны дараа 

тэдгээрийг матрицын аргаар үнэлэх замаар Хяргас 

нуурын экосистемийн соёлын үйлчилгээний 

газрын бүрхэвчийн ангилал тус бүрт экосистемийн 

соёлын үйлчилгээний төрөл тус бүрийн үзүүлэх 

үйлчилгээг 0.1-1.0 оноогоор үнэлж матрицын 

хүснэгтийг үүсгэсэн.  

 

Зураг 2. Матрицын аргаар үнэлсэн экосистемийн 

соёлын үйлчилгээний чадавх (Хяргас нуурын 

судалгааны талбайн хэмжээнд) 

Нутгийн уугуул иргэдээс экосистемийн соёлын 

үйлчилгээний хувьд газар ашиглалт-газрын 

бүрхэвчийн ангиллууд хэр чухал болохыг хээрийн 

судалгаагаар тодруулж, улмаар ямар ангиллын 

газар эрэлт хэрэгцээ ихтэй байгааг тодорхойлж 

өгөгдсөн онооны дисперс болон медианыг 

тооцоолох статистик үйлдлүүд хийгдсэний дараа 

үр дүнгийн матрицыг үүсгэсэн. Матрицын тоон 

үзүүлэлтийг газарзүйн мэдээллийн вектор 

өгөгдөлд шилжүүлж Хяргас нуурын судалгааны 

талбайн хэмжээнд үйлдсэн газар ашиглалт-газрын 

бүрхэвчийн ангиллын зурагтай нэгтгэн 

экосистемийн соёлын үйлчилгээний чадавхын 

зураглалыг боловсруулсан. 

Хяргас нуурын судалгаанд хамрагдсан нийт 

газар нутгийн хувьд экосистемийн соёлын 

үйлчилгээ үзүүлэх маш өндөр чадавхтай гэсэн 

ангилал илрээгүй бөгөөд 41.0% өндөр, 24.2% нь 

дунд зэргийн, 23.7% нь сул, 11.1% нь маш сул 

гэсэн ангилалд тус тус хамрагдаж байна (Зураг 2). 

3.2.2. Фото зургийн дүн шинжилгээний үр дүн 

Экосистемийн соёлын үйлчилгээтэй холбоотой 

нарийвчлалтай, үнэн зөв мэдээлэл олж авахын 

тулд фото зургийн дүн шинжилгээний аргыг 

ашигласан. Ингэхдээ хээрийн санал асуулгаар 

тодорхойлогдсон 7, матрицын шинжилгээнд 

ашигласан нэмэлт 2 нийт 9 экосистемийн соёлын 

үйлчилгээний хүрээнд аль үйлчилгээ хэр чухал 

болохыг дахин нягтлах зорилгоор нутгийн 

иргэдийн оролцоотой зураглалын аргын ашиглан 

газрын зураг дээр чухал ач холбогдолтой 

газруудын байршлыг тэмдэглэсэн.  

Хяргас нуурын судалгааны талбайн хэмжээнд 

экосистемийн соёлын үйлчилгээнд чухал ач 

холбогдолтой 57 газрыг илрүүлж газрын зурагт 

тэмдэглэсэн. Үүний 25 нь байгалийн үзэсгэлэнт 

газар, 6 нь түүх, соёл, археологийн дурсгалт газар, 

26 амралт, аялал жуулчлалын зориулалттай 

газрууд байсан (Зураг 3). 
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Зураг 3. Экосистемийн соёлын үйлчилгээний үнэт 

зүйлийг илрүүлэх фото зургийн шинжилгээний үр 

дүн (Хяргас нуурын судалгааны талбайн 

хэмжээнд) 

Фото зураглалын шинжилгээний үр дүнд 

үндэслэн Хяргас нуурын судалгааны талбайн 

хэмжээнд илэрсэн экосистемийн соёлын 

үйлчилгээний хэлбэрүүдийг ач холбогдлын 

түвшингөөр эрэмбэлэхэд амралт-аялал жуулчлал, 

ландшафтын гоо зүй, соёлын өвийн үйлчилгээ 

чухал ач холбогдолтойд тооцогдож байна. 

3.2.3. Кернел (бөөгнөрөл) нягтыг тооцох дүн 

шинжилгээний үр дүн 

Үнэт зүйлсийг хөрвүүлэх онооны системийн 

аргыг ашиглан хээрийн асуулга судалгаа, 

матрицын болон фото зураглалын шинжилгээний 

үр дүнгүүдийг цэгэн өгөгдөлд хөрвүүлэх замаар 

сонирхлын цэг (Point Of Interest-POI) буюу 

хэрэглэгчдэд сонирхолтой байж болох тодорхой 

цэгийн байршлуудыг тодорхойлсон. Үүний дараа 

тэдгээр цэгүүд болон кернелийн нягтшилыг 

тооцох аргыг ашиглан экосистемийн соёлын 

үйлчилгээ үзүүлэх газруудын байршлыг бодитоор 

үнэлсэн. 

Хяргасын БЦГ-ын хувьд кернелийн хамгийн 

өндөр нягтрал нь Хяргас нуурын хойд, зүүн урд, 

баруун эрэгт төвлөрч байна (Зураг 4). 

 

Зураг 4. Экосистемийн соёлын үйлчилгээ үзүүлэх 

газрын байршлыг бодитоор илрүүлэх кернелийн 

нягтшилын үнэлгээний үр дүн (Хяргас нуурын 

судалгааны талбайн хэмжээнд) 

3. ХЭЛЭЛЦҮҮЛЭГ 

Хяргас нуурын экосистемийн соёлын 

үйлчилгээний үнэлгээний үр дүнгээс харахад 

амралт–аялал жуулчлал, ландшафтын гоо зүй, 

соёлын өвийн үйлчилгээ нь хамгийн өндөр ач 

холбогдолтой үнэлэгдсэн нь ус намгархаг болон 

нуурын экосистемийн талаар хийгдсэн олон улсын 

судалгааны нийтлэг хандлагатай нийцэж байна. 

Усан орчны ландшафт нь байгалийн гоо зүй, 

тайвшрал, уламжлалт зан заншил, түүх дурсгалын 

өвөрмөц нэгдэл дээр суурилсан соёлын үйлчилгээ 

бий болгодог нь олон орны жишээнээс харагддаг. 

Hyun-Ah et al. [25] нарын Хойд Солонгосын 

Mundok нуурын сав газарт хийсэн үнэлгээнд 

соёлын өв, амралт зугаалга, оюун санааны үнэ цэнэ 

хамгийн өндөр эрэмбэлэгдсэн нь усан орчны 

экосистемийн гоо зүй болон тухайн бүс нутгийн 

иргэдийн соёл, шашны үнэт зүйлтэй нягт уялдаж 

байгааг харуулсан. Манай судалгаанд ч мөн адил 

байгалийн өвөрмөц тогтоц, эрэг дагуух үзэсгэлэнт 

газрууд, зан үйл, уламжлалт мэдлэгтэй холбоотой 

соёлын үнэт зүйлс давамгайлсан нь Хяргас нуурын 

байгалийн цогцолборт газрын онцлогтой шууд 

холбоотой байна. 

McInnes & Everard [26] нарын судалгаагаар 

Шри-Ланк улсын намгархаг газрын соёлын 

үйлчилгээний эрэлт, төвлөрөх бүс нь ихэвчлэн 

амралт, боловсрол, урлаг, сэтгэл зүйн сайн сайхан 

байдлыг хангахтай холбоотой гэдгийг тогтоожээ. 

Хяргас нуурын хувьд кернелийн нягтшилын 

шинжилгээгээр илэрсэн өндөр нягтрал нь аялал 

жуулчлалын идэвхтэй бүсүүд (Хар Тэрмис, Хэцүү 

хад, нуурын баруун эрэг)‐тэй давхцаж байгаа нь 

амралт, зугаалга, усан спорт, рашаан сувилал зэрэг 

үйлчилгээний эрэлт өндөр байгааг нотолж байна. 

Түүнчлэн Burkhard & Maes [23] нарын Европын 

зарим улсуудын хот–байгалийн зааг орчмын 

судалгаагаар усан орчны экосистемүүд соёлын 

үйлчилгээний өндөр болон маш өндөр чадавхтай 

бүсийг бүрдүүлдэг хэмээн дүгнэсэн. Манай 

судалгаанд “маш өндөр” ангилал илрээгүй нь 

Хяргас нуурын бүс нутагт хүн амын нягтрал бага, 

аялал жуулчлалын дэд бүтэц жигд бус, хүртээмж 

харилцан адилгүй байдагтай холбоотой байж 

болох юм. Энэ нь Nie et al. [7], Sultana et al. [13] 

нарын судалгаанд дэвшүүлсэн “нийлүүлэлт–

эрэлтийн зөрүү” буюу дэд бүтэц, зам харилцаа, 

хотжилтын түвшин соёлын үйлчилгээний 

хүртээмжид нөлөөлдөг гэх тайлбартай уялдаж 

байна. 

Хээрийн асуулга, матрицын үнэлгээ, фото 

зураглалын аргуудыг хослуулсан энэхүү судалгаа 

нь нутгийн иргэдийн соёлын үнэт зүйлсийг илүү 

бодитоор илрүүлэх давуу талтай байв. Асуулга 

судалгаагаар үнэлэгдсэн үйлчилгээний эрэлт нь 
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фото зураглалын шинжилгээ, кернелийн 

нягтшилын үр дүнтэй давхацсан нь сонгосон арга 

зүйн найдвартай, харилцан баталгаажсан 

байдалтайг харуулна. Тухайлбал, иргэдийн 

хамгийн өндөр үнэлгээ өгсөн амралт–аялал 

жуулчлалын үйлчилгээ нь фото зураглалын 57 гол 

цэгийн 26-д нь, гоо зүйн үнэт зүйл нь 25 цэгт 

илэрсэн нь эдгээр үйлчилгээ бодит орон зайн хувьд 

ихээхэн өргөн тархалттай байгааг нотолж байна. 

Европын улс орнуудад хийсэн уулын нуурын 

судалгаанд Ebner et al. [5], Schirpke et al. [12] 

судалгаа нь “гоо зүйн үнэт зүйл” болон 

“рекреацийн үйлчилгээ” нь хамгийн өндөр 

үнэлэгддэг гэжээ. Хяргас нуурын судалгааны үр 

дүн мөн адил байгалийн гоо үзэмж, аялал 

жуулчлалын үнэ цэнэ зонхилдог хандлагатай 

бөгөөд энэ нь дэлхийн ижил төрлийн байгалийн 

экосистемүүдийн судалгаатай нийцсэн жишээ юм. 

Эцэст нь дурдахад, Хяргас нуурын байгалийн 

цогцолборт газарт соёлын үйлчилгээний 

нийлүүлэлт өндөр байгаа хэдий ч зарим бүсэд дэд 

бүтэц сул, хүрэх боломж хязгаарлагдмал байгаа нь 

соёлын үйлчилгээний нөөц бодитоор 

ашиглагдахгүй байх нөхцөлийг үүсгэж байна. 

Иймд аялал жуулчлалын бүсчлэл, даацын үнэлгээ, 

дэд бүтэц хөгжүүлэх бодлогыг соёлын 

үйлчилгээний орон зайн судалгаатай уялдуулах нь 

тогтвортой аялал жуулчлалын хөгжлийн үндсэн 

нөхцөл болохыг энэхүү судалгаа харуулж байна. 

5. ДҮГНЭЛТ 

Хяргас нуурын экосистемийн соёлын 

үйлчилгээний үнэлгээ нь биет бус үнэ цэнэ, мөн 

аялал жуулчлалын чадавхыг шинжлэх ухааны 

үндэслэлтэйгээр тодорхойлох анхны оролдлого 

байлаа. Судалгааны дүнгээс харахад Хяргас 

нуурын байгалийн цогцолборт газрын экосистем 

нь амралт–аялал жуулчлал, ландшафтын гоо зүй, 

соёлын өвийн үйлчилгээнд өндөр ач холбогдолтой 

байна.  Эдгээр үйлчилгээ нь байгалийн өвөрмөц 

тогтоц, нуурын эргийн үзэсгэлэнт ландшафт, 

рашаан–эмчилгээний нөөц болон орон нутгийн 

соёлын уламжлалтай шууд уялдаж байна. 

Матрицын үнэлгээгээр судалгааны талбайн 

41.0% нь соёлын үйлчилгээ үзүүлэх өндөр, 24.2% 

нь дунд, 23.7% нь сул, 11.1% нь маш сул чадавхтай 

гэж үнэлэгдсэн нь экосистемийн соёлын 

үйлчилгээний тархалт орон зайн хувьд ялгаатай, 

тодорхой төвлөрөлтэй болохыг харуулж байна. 

Кернелийн нягтшилын шинжилгээ мөн энэхүү зүй 

тогтлыг бататган харуулж, соёлын үйлчилгээний 

эрэлт хамгийн өндөр бүсүүд нь Хяргас нуурын 

хойд, зүүн урд, баруун эргийн дагуу төвлөрч 

байгааг тогтоов. Эдгээр бүс нь усан сэлэлт, завиар 

аялах, загасчлах, нуурын эргийн дагуу алхах, 

наран шарлага, рашаан сувилал болон шавар 

эмчилгээ зэрэг үйлчилгээнд хамгийн тохиромжтой 

бүсүүд юм. 

Гэсэн хэдий ч “маш өндөр” чадавхтай бүс 

илрээгүй нь дэд бүтэц, аялал жуулчлалын зохион 

байгуулалт харилцан адилгүй байгаатай 

холбоотой байж болох бөгөөд энэ нь ирээдүйд 

аялал жуулчлалын бүсчлэл, дэд бүтцийн хөгжлийн 

бодлогод анхаарах шаардлагатайг харуулж байна. 

Энэхүү судалгааны үр дүн нь Хяргас нуурын 

экосистемийн соёлын үнэ цэнийг бодитой 

тогтоож, байгалийн нөөцийг хамгаалах, зохистой 

ашиглах, аялал жуулчлалын тогтвортой хөгжлийг 

дэмжих төлөвлөлт, менежментэд чухал суурь 

мэдээлэл болох боломжтой юм. Цаашид соёлын 

үйлчилгээний өөрчлөлт, түүний эрэлт–

нийлүүлэлтийн хандлагыг цаг хугацааны явцад 

хянах, улмаар бүс нутгийн хөгжлийн бодлоготой 

уялдуулах нь тогтвортой менежментийг хангах 

үндсэн нөхцөл юм. 
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